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KHO kéavi kylassa

Korkein Hallinto-oikeus teki historiaa ja vieraili Kiikalan-Someron harjuaueella
1.9.04. Kéaynti liittyi Salon ja ympéristokuntien vedenottoluvasta tehtyihin valituksiin
janoin 10 hengen KHO:n delegaatio vietti harjual ueella kokonaisen péivan.

Kiikalan puolella kayntikohteina olivat Kultaldhde, Lamminl&hde, Immenjérvi ja
Kaskistonnummen pumppaamopaikka. Someron puoleiset kohteet olivat Kalaton
jarvi, Kalattomannotkon pumppaamopaikka, Pillistonsuon |8hteikkdinen reuna-alue,
Iso- jaVéha-Pitkusta, Yrttikorpi ja Iso-Mulkkulammi. Maastokaynnille oli kutsuttu
mukaan my0os kaikki 5 valittgjaa asiantuntijoineen, luvanhakijan edustajat ja
muutamia muitakin.K ussakin kohteessa kaytettiin puheenvuoroja, jotka &anitettiin.

Sdo ja ympéristokunnat pitévat vedenottohanketta valitettavasti pelkastéan juridis-
teknisend asiana— e lainkaan ympéristdasiana (SSS 8.11.2004). Vedenotto tulee
kuitenkin vaistamatta vaikuttamaan myos ymparistoonsa, ainakin pitkalla akavailla
Asian lopullista ratkaisua ei saada ainakaan ennen kevétta 2005. EK

Hyypparan harjualueen pohjavedet yha poikkeuksellisen matalalla

Hyyppéaran harjualueen pohjavedet laskivat ennétyksellisen matalalle kahden kuivan
vuoden, 2002 ja 2003 aikana. Vuosi 2004 oli puol estaan keskimaaréi sta satei sempi,
mutta pohjavesitasoja se @ silti pystynyt alueella nostamaan.

Someron kaupungin toimesta on seurattu muutamien pohjavesiputkien vesitasoja
Hyyppéardlaviime vuosina[1]. Kevadla 2002 pohjavesipinnat olivat paljolti samalla
tasolla kuin ennen koepumppauksia (v. 1992). Kuivat kesét 2002 ja 2003 laskivat
pohjavesitasoja: syksylla 2003 pohjavedet olivat havaintoputkesta riippuen 0.5
metristé lahes 2 metriin alempana kuin kevaalla 2002.

Sateinen kesa 2004 paransi pohjavesitilannetta yleisesti Suomessa, mutta néin el
kaynyt Hyyppéaran harjualueella. Tapahtui aivan péinvastaisesti: syksyn 2004
mittauksissa todettiin pohjavesien useimmissa havaintoputkissa edelleen laskeneen.
Esimerkiksi Kalattoman pohjavedenkorkeus oli syksylld 2004 roin 1.3 metria ja
Vaha-Pitkustan noin 0.7 metria alempana kuin syksylla 2002.

Hyyppéaran aueella, kuten ehka muillakin vastaavilla harjualueilla, pohjavedet
nayttavéat siis téydentyvan varsin pitkalla viiveella. Vaikka jo kaynnistetty
pohjavedenotto keskeytettédisiinkin vesipintojen laskiessa ale kriittiseks mééritellyn
rajan, pohjavedet silti laskisivat edelleen. Télodin olis uhattuna pohjavesien varassa
elavan elioston elinolosuhteet kaikkein herkimmilla alueilla, essmerkiks soillaja
l&hdekorvissa. Lajien suotuisan suojelutason sdilymisen kannalta on lisaksi
muistettava, ettd luonto el toimi keskiarvoperiaatteen mukaan, vaan dariol osuhteet
ovat ratkaisevia.

Pohjaveden laskeminen pitkéks aikaata pysyvasti liian alas voi johtaa muutoksiin
veden laadussa. Tall6in maaperdn mineraalit hapettuvat huokosiin tydntyvan ilman



vaikutuksesta, mika aiheuttaa pohjaveden metallipitoisuuksien nousua[2]. Tamaon
havaittu Suomen pohjavesiasemilla kuivien vuosien 2002-2003 jalkeen. EK
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Opinnaytety6 Sarkjarven sedimenttitutkimuksesta valmistumassa

Someron ves ensuojeluyhdistys ry. kdynnisti vuoden 2004 alkupuolella
opinn&ytety6na sedi menttitutkimuksen Sarkjarvesta. Y hdistys rahoitti tutkimuksen

tutkimusohjelmaan kyseinen tutkimus myos kuuluu.

Tutkimuksen tekijand on opiskelija Joni Savela Turun yliopiston Geologian
laitokselta. Kevéttalvella 2004 Sérkjarven keskiseldlta pohjaligusta otettiin ndytteita
ndytteenottokerta oli kesékuun lopulla 2004, jolloin haettiin cesium-analyysia varten
uus Limnos-sarja.

Pohjasedimentti& anal ysoitaessa tutkittiin mm. sedimenttifraktioiden
fosforipitoisuudet, piilevien suhteelliset esiintymiset, kevytalkuaineiden pitoisuudet,
hehkutushavi 6t ja vesipitoisuudet. Sedimentin ajoitukseen kaytettiin
nokipartikkelianalyysia ja cesiumin radioaktiiviseen 137-isotooppiin perustuvaa
gjoitusmenetelmad. Opinnaytety6 valmistuu ja arvostellaan talvella 2005. EK

Pintavesien laatu heikentynyt L ounais-Suomessa

Nan otsikoi Lounais-Suomen ympdristokeskus uusimman vedenlaatul uokituksen
tuloksia, jotka julkistettiin 18.1.2005. Nyt julkistettu vesien yleinen

kayttokel poisuusluokitus kuvaa vesiemme keskimaaréista tilaa vv. 2000 - 2003.
Selvityksessa on tutkittu vedenlaatua ja vesiston sovel tuvuutta vedenhankintaan,
kalavesiks ja virkistyskayttoon. Paasaantoisesti mukana ovat yli 50 ha:n suuruiset
jarvet, mutta mukana on jonkin verran my6s pienempid, jos niista on ollut riittévasti
tutkimustietoa.

Laadultaan hyvidtai erinomaisia jarvid oli Lounais-Suomen jarvialasta vajaa 45 %,
tyydyttavia 23 %, valttavia 25 % ja huonoja noin 7 %. Alueen joista suurin osa kuului
valttavaan (69 %) tai tyydyttévaan luokkaan (25 %).

Vahgarvinen Varsinais-Suomi haviaa muulle Suomelle myds vesien laadussa, silla
koko Suomessa esim. hyvien ja erinomaisten jarvien osuus jérvialasta oli 80 %. Koko
maan jokipituudesta 43 % luokiteltiin kahteen parhaimpaan laatul uokkaan.

Merkitt&vin muutos Lounais-Suomen vesistoissa vv. 1994 - 1997 luokitukseen
verrattuna oli Saaristomeren tilan selva heikkeneminen. Hyvan vesialueen osuus on
laskenut 87 %:sta 50 %:iin ja vastaavasti tyydyttavan osuus on kasvanut 12 %:sta 49



%:iin.

Somerolta tutkimuksessa mukana olevat jarvet luokituksineen olivat seuraavat:
Halkjarvi huono

Hirgarvi vélttava
Kirkkojérvi vélttava
Painio véttava
Avikinjarvi vélttava
Pitkg arvi vdttava
Pusulan-Rautelanjarvi vattava
Saarentaanjarvi vattava
Oinagarvi tyydyttava
Arimaa hyvéa
Salkolanjarvi erinomainen

Ainoa muutos aikaisempaan on Oinagarven luokituksen heikkeneminen hyvéasta
tyydyttavaan. Onko tuloksiin syyta olla tyytyvéinen? Kouluarvosanoin gjatellen tulos
on masentava. Hyvé tietenkin on, ettéd huononemiskehitys on néiden jarvien osata
padosin pysahtynyt. Toisaalta tulokset myds osoittavat, ettd vesistonhoidolliset
toimenpiteet (esim. Maatal ouden ympéristéohjelman toteutus) eivét ole viela
vaikuttaneet. Joko ohjelma el ole viela ehtinyt vaikuttaa tai sité ei vield ole toteutettu
koko lagjuudessaan. Luultavasti molemmatkin oletukset patevét.

Tyo6ta on jatkettava, silla Somerolla el ole vesia tuhlattaviksi. Suhteellista
kilpailukykyaénkin Somero menettéd ellel se kykene pitdmaéan vesistdan nykyista
parempaa huoltal

Tarkempaa tietoa vesien laatuluokituksesta |0ydét osoitteestawww.ymparisto.fi MT




